Lernmaterial im Strafrecht (Besonderer Teil) Philipp Guttmann
Grundlagen zur Erpressung (§§ 253, 255 StGB)

A. Erpressung (§ 253 StGB)

§ 253 Erpressung. (1) Wer einen Menschen rechtswidrig mit Gewalt oder durch Drohung mit einem
empfindlichen Ubel zu einer Handlung, Duldung oder Unterlassung nétigt und dadurch dem
Vermogen des Genétigten oder eines anderen Nachteil zufligt, um sich oder einen Dritten zu
Unrecht zu bereichern, wird mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

Schutzobjekte der Erpressung sind das Vermégen und die Freiheit der WillensentschlieRung.”

I. Objektiver Tatbestand
1. Nétigungshandiung

Die Erpressung fordert eine Notigungshandlung: Als Notigungsmittel kommen Gewalt oder Drohung
mit einem empfindlichen Ubel in Betracht.?

2. Nétigungserfolg

Durch die Nétigungshandlung muss der Genoétigte zu einer Handlung, Duldung oder Unterlassung
gendtigt worden sein. Uber die Auslegung des Nétigungserfolgs herrscht Streit.

a) Vermogensverfligung

Eine Ansicht fordert fiir den Notigungserfolg eine Vermogensverfiigung des Genétigten und beruft
sich dabei auf die Wesensverwandtheit mit dem Betrug.? So miisse der Vermdgensnachteil
unmittelbar durch das auf einem bewussten Willensentschluss beruhende vermégensmindernde
Verhalten des Genétigten verursacht werden. *

Erpressung sei demzufolge ebenso wie Betrug ein Delikt der Selbstschidigung.’ Vis absoluta
(willensausschlieBende Gewalt) scheide fiir eine Vermogensverfigung aus.® Zwischen Raub
(§ 249 StGB) und rauberischer Erpressung bestehe demnach ein Exklusivitdtsverhaltnis —
Wegnahme schlieBe Vermdgensverfiigung aus und andersherum.’ Entscheidend dafiir, ob Raub
oder riuberische Erpressung vorliege, sei die innere Willensrichtung des Opfers.®

Flr diese Ansicht spreche die Tatsache, dass sowohl Erpressung als auch Betrug die Merkmale
Vermogensschaden (Nachteil) und Bereicherungsabsicht aufweisten. ° Weiterhin wirden
systematische Erwagungen fir ein Exklusivitatsverhaltnis sprechen: Raub stehe zu Beginn des 20.
Abschnitts und kénne deshalb kein Spezialfall der §§ 253, 255 StGB sein.™
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b)

3.

Jedes vermogensmindernde Verhalten

Eine andere Ansicht ldsst als Notigungserfolg jede vermégensmindernde Handlung, Duldung oder
Unterlassung zu und beruft sich dabei auf die Wesensverwandtheit mit der Notigung; eine

Vermogensverfiigung sei nicht erforderlich.™

Konsequenz dieser Ansicht ist, dass bei der Erpressung neben vis compulsiva (willensbeugender
Gewalt) auch vis absoluta als Nétigungsmittel in Betracht kame. ** AuBerdem umfasse § 255 StGB
(rduberische Erpressung) den § 249 StGB (Raub), wobei §249StGB lex specialis sei. **
Entscheidend dafiir, ob Raub oder rduberische Erpressung vorliege, sei das &ullere
Erscheinungsbild der Tat."

Fir die diese Ansicht spreche die Tatsache, dass die Erpressung solche Notigungsmittel (Gewalt
oder Drohung mit einem empfindlichen Ubel) wie die N&tigung (§ 240 StGB) aufweise und bei der
Opferreaktion ebenso ein Tun, Dulden oder Unterlassen verlange. Es sei ein
Wertungswiderspruch, trotz dieser Parallele vis absoluta nicht als taugliches Notigungsmittel
anzunehmen.™ Auch sprachen kriminalpolitische Erwagungen fiir diese Ansicht: Nach ihr wiirden
alle mit Bereicherungsabsicht vorgenommenen gewaltsamen Vermoégensschadigungen von der

(rduberischen) Erpressung erfasst.'®

Nachteil (Vermogensschaden)

Fir den Nachteil bei der Erpressung gelten dieselben Grundsdtze und Prinzipien wie beim

Vermogensschaden des Betrugs."’

Subjektiver Tatbestand

Auch fur die Bereicherungsabsicht gelten dieselben Grundsatze wie beim Betrug.®

Rechtswidrigkeit

(2) Rechtswidrig ist die Tat, wenn die Anwendung der Gewalt oder die Androhung des Ubels zu dem
angestrebten Zweck als verwerflich anzusehen ist.

§ 253 11 StGB erfordert, dass der Einsatz des Notigungsmittels zu dem erstrebten Zweck verwerflich
(=sozial unertraglich und sittlich missbilligt) ist.

Die Verwerflichkeit scheidet insbesondere dann aus, wenn mit einem erlaubten (rechtmaRigen)
Ubel gedroht wird.?
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B. Rauberische Erpressung (§ 255 StGB)

§ 255 Rauberische Erpressung. Wird die Erpressung durch Gewalt gegen eine Person oder unter
Anwendung von Drohungen mit gegenwartiger Gefahr fiir Leib oder Leben begangen, so ist der
Tater gleich einem Rauber zu bestrafen.

l. Objektiver Tatbestand
1. N6tigungshandlung

Die rauberische Erpressung erfordert im Gegensatz zur Erpressung nach § 253 StGB als
Notigungshandlung Gewalt gegen eine Person oder die Drohung mit gegenwartiger Gefahr flr Leib
oder Leben.

Gewalt gegen eine Person (gerichtet auf Leib, Leben oder die Bewegungsfreiheit des Opfers) ** ist
der durch physische Einwirkung korperliche wirkende Zwang, welcher zur Beeintrdachtigung der
freien WillensentschlieRung oder —betatigung des Opfers geeignet ist.”? Diese physische Einwirkung
kann bereits in der Anwendung auch nur ganz geringfiigiger Kérperkraft liegen.?*
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